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Stertniebsertlie 1 il et

ool ahivier it

ben nun Erfahrungen
zum Verfahren gesam-
melt. Denn auch amtsin-
tern stiess ich am An-
fang auf Skepsis. Es
stellte sich aber heraus,
wie undramatisch und
normal das offentliche
Verfahren ist. Es wird
zum staindigen und tibli-
chen Verfahren werden,
tiber das sich niemand
mehr wundern wird.

HP: Wie stellte sich der
SIA zu Ihrem Versuch?
U.K.: Selbstverstindlich
haben wir mit der Wett-
bewerbskommission des

SIA vorher geredet.
Diese hat sehr positiv
reagiert. Zwei Bedin-

gungen mussten einge-
halten werden: Die An-
onymitit musste garan-
tiert und eine Beeinflus-
sung der Jury ausge-
schlossen sein.

Darum haben wir im
Wettbewerbsprogramm
festgelegt, dass keiner
der eingeladenen Archi-
tekten — es war ja ein
Wettbewerb auf Einla-
dung —, aber auch kei-
ner ihrer Angestellten
als Publikum erscheinen
durfte. Daran haben
sich auch alle gehalten.
HP: Konnen sich die
Fachpreisrichter nicht
in ihrer Entscheidungs-
freiheit eingeengt fiih-
len?

U.K.: Nun, sie wussten,
worauf sie sich einlies-
sen. Und alle Preisrich-
ter haben ja auch den
Versuch unterstiitzt und
am Schluss fiir gelungen
erachtet. Moglicherwei-
se hat es die Jurymitglie-
der auch dazu gebracht,
weniger Fachjargon und
mehr Allgemeinver-
stindliches zu reden.
HP: Was geschieht aber
bei politisch umstritte-
nen Projekten? Konnte
da nicht die Jurierung
zur politischen Demon-
stration beniitzt wer-
den?

U.K.: Ich kann mir Pro-
bleme schon vorstellen,
fragt sich nur, wie wir
damit umgehen. Wir
kénnen ja der politi-
schen Auseinanderset-
zung nicht ausweichen.
Ob wir durch eine 6f-
fentliche Jurierung die
Probleme entschirfen
kénnen, wird sich wei-
sen. Mein Wunsch wire
es allerdings, dass wir
auch in konfliktbelade-
nen Fillen offentlich ju-
rieren konnen.

Ich méchte, wo immer
moglich, offentlich ju-
rieren, doch kann es Fil-
le geben, in denen wir
davon Abstand nehmen.

BENEDIKT LODERER

BILD: ANDREA ROOST

BILD: ANDREA ROOST

PLAN: ANDREA ROOST

projekt 1981
(oben) und
Uberarbeitung,
Modell (unten).
Vorher: Campa-
nile und Bus-
parkplatze.
Nachher: bana-
nenformiges
Restaurant und
geschwungene
Bahnhof-
fassade.

Situation:
Projekt Aare-
feld der Stadt
Thun (griin),
privates Pro-
jekt (blau),
Projekt Ram-
penstrasse der
SBB (orange),

__ Projekt See-

~ strasse der SBB
% (rot), Panorama-
* 3 haus (gelb).

Vernetztes Denken
m Thun

Vor sieben Jahren
fiihrte die Stadt Thun
einen Wettbewerb fiir
die Umgestaltung des
Bahnhofplatzes
durch. Was ist unter-
dessen daraus gewor-
den? Der Architekt
Andrea Roost hat das
vergrosserte Projekt
iiberarbeitet. Es be-
stand den Test eines
offentlichen Mitwir-
kungsverfahrens.

Die Stadt Thun fiihrte
1981 einen Projekt- und
Ideenwettbewerb

durch. Thema: «Stadt-
kernerweiterung im Ge-
biet Aarefeld—Bahnhof-
platz». Den ersten Preis
gewann der Architekt

BSA/SIA/SWB Andrea
Roost mit einem Vor-
schlag, der allzu starke
Gegensitze vermeidet
und unter Berticksichti-
gung der wichtigsten be-
stechenden Komponen-
ten eine erkennbare
Verdichtung des Bahn-
hofgebiets vorsieht. An-
gestrebt hat der Archi-
tekt in allen Details zu-
dem ein stadtebauliches
Ganzes.

Ein wichtiges Element
ist dabei der «Stadt-
raum», ein Platz — so
heisst es im Konzeptbe-
schrieb —, «der das Herz
des erneuerten Quar-
tiers bildet». Gewertet
wird diese Fussginger-
zone als Symbol der Be-
jahung der Stadt als

wirtschaftlicher und
kultureller Lebens-
raum.

Nach der Preisverga-
be, sagt Architekt Roost,
sei zwei Jahre lang erst
einmal lihmende Funk-
stille gewesen. Erst da-
nach wurde ein Gesamt-
konzept  angegangen,
das aus den Teilen
«SBB-Rampenstrasse»,
«Aarefeld-Siid», «SBB-
Seestrasse» und «Umge-
staltung Bahnhofplatz»
besteht. Erarbeitet wur-
de es von Roost zusam-
men mit dem Verkehrs-
planer und dem Thuner
Planungsamt. Wichtig-
ste Unterschiede zum
Wettbewerbsprojekt:
Der charakteristische
Campanile, der die

Fussgéngerzone iiberra-
gen sollte, wurde ersetzt
durch das bananenfor-
mig gestaltete Stadt-
restaurant. Andrea
Roost fand den Turm im
Massstab nicht mehr an-
gemessen. Er hitte bei
der gegebenen Hohe ge-
gen die Masse der Hiu-
ser am Bahnhofplatz
nicht bestehen kénnen.

Weitere Anderungen:
Das im Wettbewerbspro-
jekt gradlinige, symme-
trische Kopfgebiude an
der Bahnhofstrasse er-
hielt eine leicht ge-
schwungene  Fassade.
Und das gegentiberlie-
gene Aufnahmegebiu-
de der SBB, in das zuerst
ein bestehendes Gebiu-
de integriert werden
sollte, wurde komplett
neu gestaltet. Die SBB-
Gebiude fiir Fremdnut-
zung an der Seestrasse,
welche im Wettbewerbs-
projekt nur rudimentir
ausgearbeitet waren,
wurden ebenfalls noch
einmal tiberdacht.

Die  Busparkplitze,
die auf dem «Stadt-
raum» geplant waren,
wurden allesamt gestri-
chen. Im Wettbewerbs-
projekt wurden die Ge-
biude moglichst zusam-
mengeriickt, um einen
geschlossenen Stadt-
kern zu bilden. Heute
aber stehen sie weniger
eng. Das Achsenkreuz
Schulhausstrasse/Aare-
feldstrasse sollte spiir-
bar bleiben.

Das  Gesamtprojekt
musste ein Mitwirkungs-
verfahren bestehen, das
bereits abgeschlossen ist
und beiden 33 daran be-
teiligten Gruppen «vor-
wiegend auf Akzeptanz
stiess», wie Roost sich
ausdriickt. Grund da-
fir: Jedes der Teilpro-
jekte war auf einen
Stand gebracht worden,
«der zum erstenmal ein
vernetztes Denken er-
moglichte» (Roost).

Zurzeit entscheiden
Politiker und Planer,
welche Anderungen
aufgrund des Mitwir-
kungsverfahrens noch
notig sind. Dann werden
die  Uberbauungsord-
nungen vorbereitet und
«dem iiblichen demo-
kratischen  Pingpong»
(Roost) ausgesetzt. Die
Stadtregierung,  weiss
Roost, steht geschlossen
hinter dem Projekt. Ob
es jedoch wie geplant
realisiert werden kann,
wird die Volksabstim-
mung zu dieser Sache
weisen, die Ende 1989
stattfinden soll.

ROLAND FALK
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