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bitrgern dagd Stimmred)t aud) in Armenjadjen zu gewdhren. Daf jie den lehteren
aber iiber dasd Stimmred)t hinaud aud) nod) dauernde Armenunterjtiitbung zu
getwahren hatten, davon jteht weder in Art. 43 der B.B. nod) in der Botjdaft
ped Bunovedrated vom 16. Dezember 1927 betreffend Genehmiqung der iirdye-
rifden LVerfajjungsrevifion, auf die fid) die Refurrenten ebenfalld berufen Hhaben,
irgend etwad. BVerfaffungdgemadl bejteht dad Aequivalent fiir die Heranztehung
sur Armeniteuer in der Crieilung ded Stimmredts in Armenjaden, und diefem
Berfaffungdgebot hat der KRanton Jitrich tm revidierten Art., 50 feiner Kantons-
verfafjung Geniige getan.

Die Refurrenten gehen aber audy fehl, wenn fie das iirdjerijche Armenfiir-
jorgegejets al3 berfaﬁungémtbmg balten, weil e3 dad Wohnjtgpringidh
nur filr dDie etgenen Rantondbiirger durdfithrt. Die Suldffig-
feit eined joldjen Syjtemsd ergibt fidh ausd Art. 45, Ab. 4, B.B. Darnad) wird
denjentgen Qantonen, welche dad %obnhgprmatp eingefiithrt haben, geftattet Die
Nieverlafjlung von eigenen Rantongdbiirgern vom Nadiveid geniigen-
ver Subfiftengmittel abhangig zu madjen, wahrend fie einen joldhen Nachivei’d
bon den Nidtfantonsdbiirgern nidht fordern diirfen. Aus diefer Bejcdhranfung
ergibt fid) zwingend der Sdhluf, dah der Verfafjungsdgefehgeber ed alg jelbit-
perftandlid) eradtete, dafy die driliche Armenfiirjorge nur fiir die Kantonsbiirger
eingefithrt werde. Die Refurrenten iiberfehen eben aud) bier, daf der Grundiab
ver Gleidhberechtiqung im Armenwefen durd) Art. 45 B.B. durdbroden worden
it und die Verfdhiedenheit ded Wrmenfiirjorgeipitemsd fiir Kantonsbiirger einer-
jeits, fiir Nidhtfantonsbiirger anderfeitd verfaffungsdredtlich auf feinen Wiber-
ftand 1tot. Wenn man {ich itbrigens vergegenivartigt, daf heute in einer ganzen
Yeibe von RKantonen (Uri, Sdivyz, Freiburq, Bafelitadt, Wppenzell A.-RD.,
St. Gallen, Graubiinden, Tejfin, Waadt, Wallis, Jteuenburg, Bern) die Armen-
fiirforge ausg allgemeinen Steuermitteln beforgt wird, obne daf irgend einer
diefer Kantone eine Verpflihtung anerfennt, die Niedergelaffenen aus andern
Santonen gleid) zu behandeln, jo hatten die Nefurrenten von der Aufitellung
threr ganglich unbegriindeten Theorie leicht Abjtand nehmen diirfen. €2 ift daber
tm Bundedgeridht aud) betont worden, daf faum Jdealidmusd im Kampf ums
gleiche Nedht die NRefurrenten zur Bejdverde betvogen Haben diirfte, jondern bdiel-
mebr da3d Beftreben 1m Vordergrund erjdeint, fich mit allen Mitteln dad bis-
berige abjolut unbegriindete Privileg, ald niedergelajjene Nidhtfantonsbiirger
feine Armenijteuwern bezahlen 3u mitjjen, weiterhin zu wabren.
Diefe Crivdagung und die abiolute Ausjichtdlofigfeit ded Refurfed licken denn
aucdy dem Bundedgeridht die Wuferlequng etner 1m ftaatdredhtlichen BVerfabhren
relativ hohen Gerichtdgebithr von 100 Fr. alg geredhtfertigt erfcf)einen

Dr. €. &. (Raujanne).

Unterftiungsftreit zwifden den Gemeinden Pieterlen und Bern.
(Entidheid der ftaatdred)tlichen Abteilung ded Bundedgeridhtesd v. 23. Sept. 1927.)

&ottlieb Hungifer, geb. 1861, pon Oberfulm, Ehemann der Rofine Verta,
geb. Moodmann, geb. 1861, war wwahrend 30 Jahren in der Gemeinde Pieterlen
anfdijig. €r arbeitete dort al8 Karrer und Biegelbrenner und verjah dazu dad
Amt eines Schulabwarted. Am 1. April 1925 wurde ihm die Sdulabivartitelle
gefiindigt, und er fiedelte auf diefen Ieitpunft mit feiner Ehefrau nad) Bern
iiber, o ihnen ihr Sohn Karl, Pojtbeamter, eine LWohnung gemietet Dhatte.
Unterm 29. 9Ypril 1925 deponierte Hunzifer jeine usweisidriften in BVern und
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erhielt eine Yitederlajjungsbewilligung. Wit Sdyreiben vour 17, Jult 1925 jtellte
der Sohn dag Gejud) an die Diveftion der jozialen Fiirjorge Vern, ed fet ihm
fiir beide Eltern zujammen ein Koftgeld von 120 Fr. 3u gemwabhren. Die Direftion
per fjozialen Fiirjorge wied das Gejud) ab, lieh auch die LVerfiigung des
Regierungsitatthalteramtes 11 vom 28, September 1925, die Genteinde BVern habe
gemal Sonfordat betreffend die wohnortliche Unterftiibung Gottlieb Hunzifer
au unterjtitgen, unberudjichtigt und erflarte am 2. Oftober 1925 dagegen den
PRefurs an den Negierungsdrat. Ste begriindete ihr Werbalten damit, daf; die
Cheleute Hunzifer nicht fretwillig nady Bern gefounnen jeten, jondern, der ot
gehordiend, {ich der Unordnung ded Sobnes fitgen mupten. €3 hHandle fich nicht
um die Verlegung ded Wobhnjites tm Sinne von Art. 1, AbJ. 3, der Verordnung
gum KQonfordat, jondern um eine Lerjorgung. Die Eheleute haben nidht Wobhniib
gewed)jelt. Sowohl nacd) 3.G.B., wie aud) nach . und N.G. war ein Wobhnji-
eriverb audgejchloffen. Nad) B.G.B., weil die frete LWahl des Wufenthaltdortes
feblte, nad) A. und IL.G. dedhalb, weil dauernde Unterftiibungsbediiritigfeit
borlag. — Die Armenbehirde Pieterlen bezeugte demgegeniiber, dap die Familie
Hunzifer wabhrend ihred Wobniikesd in Pieterlen nie unterftiibungsbediiritig ge-
tefert und die Ueberfiedelung nad)y Bern freiwillig erfolgt jei. €8 handle fidh
nidht um eine Abjdhiebung, es hatte in Pieterlen fiir die Eheleute eine neue
Wobhnung gefunden werden fonnen. Jn der Folge weigerte jich die Direftion
der joztalen Fiirjorge Vern, nod) viermal den Eheleuten Unterftiibung zu verab-
reichen, audh) auf Anmwetjungen der fantonalen Armendiveftion bHin,

Der NRegterungsdrat zog in Erivagung:

Die Frage, ob Hunzifer alg Viirger ded Kantons Aargan tm Kanton Vern
durd) eine berntidhe Behorde unterjtiibt twerden mufp, ridhtet fidh nad) den Ve-
ftimmungen ded Art. 2 ded Konfordates bom 14. Mai 1923, der dabin lautet,
da ein Angehoriger eined Konfordatdfantoned vom Wobhnfanton unteritiibt
jerden muf, wenn er wahrend zwei Jabren ununterbrochen in diejem gewobnt
hat. Died trifft fitr Hungifer zu, weil er {ich feit mehr als 30 Jahren im KRanton
Bern aufgehalten bat.

Die im eriwdhnten Art. 8 de3 Gefehed vom 14. Plai 1923 vorgejehene Be-
setdnung der gegeniiber Angehorigen von Konfordatsfantonen unterftiibungs-
pflichtigen Bebhorden erfolgte durd) die Lerordnung des RegierungsSrates vom
27, Juli 1923 (Art. 1). Der leptere erflart diejenige Gemeinde unteritiipungs-
pilidtig, in welder die betreffenden LPerjonen tm SBettpuntt des Cintritted der
Unterjtitbunggbediirftigfeit thren Wobnii im Sinne bon Art. 2 ded Konfordatesd
Haben. Art. 2 ded QKonfordated {dhreibt vor: ,Der Wobnjit beginnt mit
der poligetlidden Anmeldung am Wobnorte, wm  iibrigen wird er be-
ftimmt durd) den tatjadhlichen Aufenthalt. Verforgung oder Jnternierung
in einer Anftalt begriindet in der Regel feinen Wobhnjig. Die Dauer
der Wnwefenbeit einer Familie im Wohnfanton beredhinet (i) nad) dem
Nufenthalt ded Ehemannes, wobet der vorehelidhe Jeitraum mit in Betrad)t fallt.
Bet Feblen ded Ehemanned ift maBgebend die Dauer ded Aufenthalted der Ehe-
frau; bat diefe bor der Verehelichung dem Heimatfanton ded Ehemanned nidht
angebhort, jo fallt ihr vorebelicher Aufenthalt tm LWobhnfanton fiir die Unter-
ftitbung nur dann in Betradt, wenn diefer Kanton ihr vorehelicher Heimat-
fanton ar.”

~Sm Falle Sunziter fragt es fich gundadyjt, ob die Cheleute Hunzifer im Sinne.
bon Art. 2 ded Konfordated nad) dem LWegzug von Pieterlen in Bern Wobhnfib
erivorben Haben. Befonders fallt Hier in Betradt der Sdhlupjat diefes Artifeld
+Berforgung oder JInternterung in einer Anftalt begriindet in der Jegel feinen
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Wohnjig”. Der Vorbehalt ,in der Regel” it tm interfantonalen Sonfordat mit
AbJicht aufgenonmmen worden, weil nicht alle Falle gleidh jind und von vornherein
in gletdher Wetfe mit allgemein verbindlichen Vejttmmungen prajudiziert werden
fonnen. €35 ift demnad) 3u unterjuchen, ob eg fich bei den Eheleuten Hungifer
um eine ,LVerjorgung oder Jnternierung in einer Anjtalt” handelte, Diefe Frage
mup verneint werden. Unter Lerjorgqung ijt die ordentliche Lerbringung einer
Perjon in einer Pilegeanjtalt und unter JInternierung die mehr zivangsiveife
Unterbringung in einer Arbeits- oder Strafanitalt zu verjtehen. Cine jolche Ver-
jorgung trifft im vorliegenden Fall nidht zu. Abgejeben bhievon, fann aud) fol-
gended in Betracht gezogen werden: Die Eheleute Hunzifer wurden in Pieterlen
obdbadhlos, weil fie die bigherige Ubartwohnung verlajfen mupten. Die Ve-
bauptung der Behorden von Pieterlen, die CEheleute Hatten nadher audy in
Pieterlen eine Wohnung finden fonnen, und die Ausdjage der Todyter, jie hHabe
ipater vergeblich verjudht, die Gltern zur Niidtehr von Vern nad) Pieterlen zu
betvegen, ijt nicht bejtritten. Die Eheleute Hunzifer jind obhne Jwang oder Miit-
wirfung der Vehorden von Pieterlen nachy Bern gezogen, nadypent jie vorher thren
Hausrat verjteigert hatten. Der Unizug it vom Sobne nut threm Cmbverjtandnid
peranlat worden. Der Sobn erfiillte daber feine Sindespilicht und war vor-
lauftg in der Rage dted zu tun, weil er ein jicheres Cinfominen und genitgenden
Lerdienjt batte. JIm Seitpunfte des Uimzuges nadh) Bern (1. April 1925) war
eine Unterftitbung der Eltern aus odifentlichen Weitteln noch) nicht erforderlid.
Das Unterjtitbungsgeiuch des Sohnes datiert erft vom 17, Juli 1925, wurde aljo
erft nach mehr als 3 Wonaten jeit dem Cintreffen der Cltern eingereicht. Die
Direftion der jozialen Fitrjorge der Stadt Bern bat ihin feine Dringlichfeit bei-
gemeffen und auch feine Unterftiitbung ausdgerichtet, Sie tat died tn gejesividriger
eije auch nicht nadhy der Verfligung des Negierungsitatthaltersd 1L bon BVern und
nacdh) den nachberigen wiederholten Wetjungen der AUrmendirveftion vom 4. No-
pember 1925, 23. Degember 1925, 7. Januar 1926 und 19, Mdarz 1926, Sie
letjtete erit Unterjtitbung vom IIL Quartal 1926 hinwveg, jo daf fiiglich an-
genomunten werden fann, der Sobn fet 13 3u jenem SBettpunite imitande geivejen,
allein fiir jeine Cltern 3u forgen. War, dies nicht der Fall, o it die Haltung der
Diveftion der jozialen Fiirjorge Vern nur um jo unverantwortlicher gerejen.
Die wirflicdhe Unteritiibunasbediivitigteit der Eheleute Hunzifer ift demnad) erft
nad) langer Jeit nad) der Jiederlaffung in BVern eingetreten.

9¥enn, inte and dem Lorftehenden hervorgebht, der durcd) Art. 2 des Kon-
fordates eventuell gegebene Hintergrund — LVerjorgung oder Jnternierung in
einer Ynijtalt — wegfallt, jo Hat der LWobhnjig der CEheleute Hunzifer in Bern
begonnen mit ihrer polizeilichen Anmeldung und wurde gervegelt mit der Cr-
tetlung der Niederlajffungsbevilligung vom 29, April 1925, Diefe BVewilligung
war nicht irrtitmlich, jondern vorgefdrieben in § 3 ber Verordnung betreffend
dte MNiederlaljung und den Aufenhalt der auferfantonalen Schweizerbiirger und
Auslinder vom 15, Degember 1922, Diefer Wobnfis ijt nicht nur ein ivilredht-
licher, fondern aud) ein polizeilicher. Dev zivilvechtliche Wobhnjik und feine
Borausjebungen fallen fiir das fonfordat betrejfend wobnortliche Unterftiitbung
im Berbhdltnis von Kanton zu Kanton jeit der Revifion des Qonfordates nidt
mebr in Vetradht. Die Verordnung ded Regierungsrates vom 27, Juli 1923
jtellte jich fiir die Lrdnung der Unterftiibungspflicht innerbalb bdes Stanions
abfichtlich auf den gleichen Standpuntt. Art. 2 der Lerordnung regelt diefe in
flarer Wetfe, und jeine Veftimmungen find auch tm vorliegenden Falle verbindlid).

Yeben der bereits erwdbnten Ausnahmebeftimmung des Art. 2 dbed Kon-
fordates, welcher im JFalle der Verforgung oder Jnternierung in einer Anijtalt
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pen Erwerb eined andern polizeilichen LWobhnjiged bverhindert, fann Dder He-
gierungdrat im gegebenen Falle jedod) aud) im Sinne ded Art. 1, AbJ. 3, ded
RKonfordated entideiden. Cr ift befugt, jeine Verordnung vom 27, Juli 1923,
weldpe in Art. 1 nur eine fnappe Ordnung der UnterjtiiBungdpflidyt gegenitber
Angebhorigen der Konfordatdfantone entbhalt, im Sinne der Prazid in Unter-
ftitbunasitreiten in KQonfordatdfallen wiiden den Kantonen anzuivenden. Diefe
Praxis {tist fich aud) auf die erivahnte Ausnahmebeftimmung von Art. 1, AbY. 3,
toelche lautet:

,Die Unterjtiitbungdpflicht ved Wobhnfantons tritt jedodh) nidht ein, wenn der
UnterjtiiBungsbediirftige im Seitpunft jeiner Wobnjibnahme im Wobhnkanton
sufolge forperlicher oder geiftiger Gebredhen dauernd arbeitdunfabig mwar oder
pag 65. Altersjabr iiberidritten batte.” Diefe Vejtimmung bhat aucd) im vor-
[iegenden Falle fitr den Wohnjigwediel von Gemeinde zu Gemeinde im Wobhn-
fanton zur Anivendung zu fommen. Der Wobhnjis wird im vorliegenden Falle
bedingt durch denjenigen ded Chemannes. Cr hat feinen Wobhnfib in Vern feit
April 1925 und Hatte damalsd, iveil er 1861 geboren ijt, dbad 65. Alterdjabhr nidht
iiberidritten. Aber er war zufolge forperlicher oder geiftiger Gebredhen jedenfalld
0od) dauernd arbeitdunfdbig und nidht mehr imjtande, allein fiir feinen und den
Nnterbalt feiner Ghefrau zu jorgen. Dasd geht aud den vorliegenden Arztzeng-
niffen bervor. Dr. Krajting in Lengnau bHat jdhon tm Marz 1924 begeugt,
Hungifer jet lungen= und herzfranf und nicht mehHr imjtande, jhwere und nament-
[id) auch) feine ftaubige Arbeit mehr 31 verrichten. Der Polizeiarzt bon BVern fam
tn fetnem Gutadhten vom 1. April 1926 zum gleiden Shlujje. Bei dem Alter
peg Wiannes, jeiner Crijtens- und Meittellofigfeit muf diefe Tatjade im all-
gemeinen fdon fiir den Peitpunft jeined Einzuged in Vern ald richtig ange-
nonumen werden. Diefer Umitand ijt der einzige Grund, welder ed ald unbillig
erfchetnen lajfen miiite, dafy nach dem Wegzug der Eheleite Hunzifer von Pie-
terlen, wo fie mebr al8 30 Jahre getwobhnt hHatten, eine andere Gemeinde die
NnterjtiitBungspflicht 1ibernehnien foll. Dabet toird am neuwen polizeilichen Wobhn-
fit nichts geandert.

Aus diefen Griinden erfannte der Hegierungsrat:

1. Ter Cntidheid desd NRegierungdjtatthalters 11 von Vern vom 28, Sep-
tember 1925 wird aufgehoben. Die Unteritiibungspilicht wird tm vorliegenden
Salle der Gemeinde Pieterlen iiberbunden. Diefe hHat der Gemeinde BVern die
ihr big 30. Junt 1927 auffallenden Unterjtitbungsanteile guriidzueritatten. Ste
bat der Armendireftion zubhanden des Heimatfantond eine neue Sonfordats-
angetge fiir dte ab 1. Jult 1927 3u leiftende Unterjtitbung in 3iwei Doppeln ein-
zutjenden.

2, Der Diveftion der foztalen Fiirjorge der Stadt Vern wird fiir ihr un-
Forreftes Lerhalten gegeniiber der Verfiigung ded Regierungdftatthalters 1T von
Bern und den Weijungen der Armendireftion eine Riige erteilt.

Gegen diefen Entidheid bHat die Cinwobnergemeinde Pieterlen den {taats-
rechtlichen Nefurs angd Bundedgeridht erqriffen mit dem Antrag auf Aufhebung.
I3 Refursgrund wird Verlebung von Art. 4 VL. (Willfiir und MiBadhtung
Elaren Rehtd) geltend gemadht.

Der Negierungsrat des Kantond Vern und die Diveftion fiir joztale Fiir-
forge der Cimwobnergemeinde BVern hHaben die Abiwetfung ded Refurfed beantragt
in Crwagung:

1, Da Hunzifer vor Cintfritt der Hilfsbediirftigfeit wabhrend mehr ald zwvei
Sabren ununterbroden un Kanton Vern gewobnt Hatte, rubte nad) dem Kon-
Fordate betreffend die wolhndrtlidhe Unterftiitbung vom 15. Juni 1923, dem joivohl



39 __

Nargau ald Bern beigetreten jind, interfantonal die UnterftitBungspjlidht un-
beftrittenermafen auf dem RKanton Bern. Der LVerband, der innert des unter-
ftitbungapflidtigen Kantong die Unterftitbung zu gelwdhren bHat, wird nad
Art. 6, 8 ded Konfordates durd) die interne fantonale Gejepgebung bejtimmt.
Jad) Art. 1 der vom Jegterungdrat ded Kantond Bern, gejtiipt auf gejelide
Delegation, daritber erlajjenen Versrdnung vom 27. Juli 1923 ift e3 unter ge-
wiffen in AL, 3 ebenda gemadhten, hHier nicht in Betrad)t fallenden Vorbehalten
,oie Spend- und Armenbehorde derjenigen bernijden Cinivohnergemeinde, in
der die Dbetreffende Perjon im Beitpuntte des CEintritted der UnteritiiBungs-
bediirftigleit thren Wobnjik 1. ©. von Art. 2 ded Qonfordated hat.” Einen dem
Art. 1 AL, 3 desd Konfordated entiprechenden ausdriidlidhen Vorbehalt (,Die
Unterftitbungdpilicht ded Wohnfantonsd tritt nidht ein, wenn der Unterftiibungs-
bediirftige tm Seitpuntte jeiner Wobnfibnahme im Wobhnfanton zufolge foirper-
Jicher oder geiftiger Gebrechen dauernd arbeitdunfabig war oder dag 63. Mlters-
jabr iiberjdritten bat”) enthalt die Berordnung fiir dad Verhaltnigd zivijden
mehreren in Vetradht fommenden LWobhngemeinden im Kanton, einer friiheren
und der gegenvdrtigen, nicht. Dody Haben aud) feine jchlitfjigen, gejchiveige denn
giningende Anbaltspuntte bdafiir angefiihrt werden fonnen, daf man bemuft
die Vertetlung der Unterftitpungsdlaft itnnert ded Kantonsd in diefer Beztehung
anderd habe behandeln wollen, ald e das Konfordat ertern wijdhen dem Wobhn-
und Heimatfanton tut. Die Annabhme ded Negierungdrated, daf ed fich um eine
Qiicfe des Ausfithrungserlajjes Handle, die finngemal unter analoger $Heran-
stehung der Grundjafe ded Konfordates auszufiillen jei, fann umioweniger alsd
willfiirlich erflart werden, al8 eine andere Auslegung die WMoglichfeit zu ver-
werfliden WPadjenjchaften (Abjdiebungen jdhon hilfsbediirftiger Perjonen) geben
iiirde, und als die bernifche Gefehgebung, gerade um diefe zu berbiiten, audy
binjidtlich) ded NMeberganges der UnterjtitBungspflicht bon der fritheren bernijchen
Wohngemetnde auf die neue bet der Unterftiibung bon Rantong-Biirgern
jogar noc) bedeutend ivettergehende Stautelen vorfieht. (UArt. 104 ded Armen-
gefeged vom 28, Jovember 1897.)

2. Durd) den angefodhtenen Entjcheid Hat der Negierungsrat dad audge-
iprodjen, wag die Cinwobnergenteinde BVern mit ihrem Refurie gegen den Ne-
gierungsjtatthalter angeftrebt Hatte, namlid) die Aufhebung der Verfiigung ded
Regierungsitatthalters, weldhe Vern alg unterjtiitbungspilichtig evflart Hatte, und
opte Ueberbindung der UnterftitBungspilicht an Pieterlen. Der Eimwohner-
gemeinde Vern 1t alfo nidht mebr zuerfannt iworden, al3 jie verlanat Hatte.
Wenn fie jid) fiir thr Vegehren damalsd redytlich ausdidhliehlich auf Art. 2, ALY, 1,
Sa 2 des Konfordates, d. h. darvauf berief, daf e3d {idh) bei der Ueberfiedlung
Hungifers nad) Bern anfangs April 1925 nidht um einen freiwilligen Wohn-
fiivedhiel, jondern um eine ,Lerjorgung” gehandelt Habe, jo lag darin allein
nocd) feine verbindliche Unerfennung der eigenen Unterjtiibungspilicht fiir den
aall, als diefe Cimwvendung ald ungzutreffend erachtet werden jollte. Der Re-
gterungsrat war demnacd) nicht gebindert, dem Refurgd aus einem anderen
redtlichen Grunde Folge zu geben, wenn fich die dafiir erforderlichen tat-
jadliden Vorausfebungen ausd den Aften ergaben. Die Refurrentin bermag
venn aud eine Lorjdrift des fantonalen Verwaltungdprozefred)ts, welde dadurd)
verlett tworden tvdre, nicht angufithren.

3. Die Annabme, daf {idh Hunzifer jhon tm April 1925 in einem Ge-
fundheitdzuftande befunden Hhabe, der e3 thm dauernd verunmoglichte, fitr fid
und feine Frau allein aujzufommen, jtiigt jid) auf zwei drztliche Befunde, wo-
runter einen jolden des fritberen Arztes ded Hunaifers in Pieterlen. Sie vird
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dadurd) nocdy nicht wiederlegt oder gar zu ciner willfiirlichen, dafy e dem Ge-
nannten aud) jeither gelang, eine gewiffe Vejdhdftigung tn Saifonitellen ivie
den bon der Refurrentin erivdbhnten oder bei einer Einrichtung fiir Arbeitsdlofe
sit finden, gumal nicht behauptet 1 werden vermag, daf er damit allein jid) und
feine Frau ohre Unterjtitbungszujdiiije batte durdibringen fonnen,
erfannt:
Ter Jefurs wird abgeviefen.

Aur RKoftenverteilung fir Spitalbehandlung
von Unterfudyungsgefangenen.
(us vem Bundedgeridt.)

Swijden der lugernijden Gemeinde Jteudor| und dem Kanton
Luzern ift anlailich der durdh den fantonalen Gefangnisarzt angeordneten
Spitalbehandlung einesd in Jteudorf heimatberechtigten Unterjucdhungsgefangenen
A. T. eine Meinungsdifferens dariiber entjtanden, von wem die fich auf H42 Fr.
belaufenden Spitalfojten zu tragen jeten. Die GGemeinde Jteudori hielt dafiiv,
dap die gejamten Unterhaltungs und Verpilegungstfojten eines Unterjudungs-
gefangenen bom Staate zut fragen jeient, der die Jnhafticrung angeordnet und
damit aucd) den Haftling auperftand gejest habe, fiir fich Jelbjt und jeine Ge-
jundbeit zu jorgen; die Stantondregierung bertrat im Gegenjo hiegu die Auf-
faffung, dag pder Staat nur fir ,Jabrung, Vefletdung und Lagerjtatte” auf-
sufontmien habe, wdbhrend fitr alle weitergehenden Vediirfniffe die ordentlichen
Unterjtiibungstrdger, aljo vorerit die nad) Art. 328 ff. 3.6.B. unterjtiiungs-
pilichtigen Verwandten und hierauf die Hetmatgemeinde ahlungsdpflichtig jeten.
Gegen die Verfiigung ded lugerntidhen Hegierungsrates, der mit Dehrhert
(Minderheit: die Genmeindediveftion) die Gemeinde ahlungspflichtia erflart
hatte, bejchoerte fich diefe mit einem ftaatsrechilichen Mefursd beim Bundesgericht.
Jur Begriindung threr Vejdymerde madhte die Gemeinde Jteudorf geltend, ed jei
tm Borgehen des Yegierungsdrated vor allem eine willfiirliche Jnterpretation
der § 83 ff. der lugernijden Strafrechtsverordnung zu erblicen, gan abgejelen
davon, dafy Hier der PRegierungdrat in einer Sade entjdhieden Habe, in der er
felbit Parteir fei. Die jtaatSrechtliche Abtetlung des Bundesgerichtes hat jid) nut
dem Fall febr eingebend befdhaftigt, denn wenn ihm audd praftifch nur fantonal-
lugernijche Vedeutung zufommt, fo entbehrt er dody dedhalb der allgemeinen
Tragwette nidht, al8 die gleide Frage in faft allen Qantonen aftuell werden
fonnte, indem flave, pofitive Gefetesbefttmmungen zur Ordnung folder Diffe-
rengen faum irgendwo bejtehen. €& mag fich daber auch vedhtfertigen, auf den
&all an diefer Stelle etwas naber einzutreten.

Per lugerntjde Regierungdrat berief jich zur Begriindung jeines
Cnticheides auf § 83 der lugernijden Strafprozehordnung, in der gefagt wird:
,ebt der Gefangene auf oifentliche Koften, fo verfitgt ein Neglement iiber
Sahrung, BVefletdbung und Lagerftatte.” Daraus gehe hervor, daf ein Gefangener
in erfter Linte auf etgene Qojten 3u leben habe, wenn er dieg vermdge. Sei dies
nicht der Jall und lebe er deghalb auf ,6ffentlicdhe S oiten”, jo fonume der
Staat ausnahmsmwetie fiir Nahrung, Befleidung und Lagerftatte auf.
Weitergehende Leiftungen, ald wie fie thm jdhon iiber die allgemeine Regel
binaug aufgebiirdet worden feten, diirfe man aber dem Staat nidht zweifen.
Diefe weitergebenden Leiftungen jeien vielmehr von demjenigen zu tragen, die
dagu and) herangezogen wiirden, wenn die BVerhafting nicht erfolgt ware. Vet
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